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USNESENI

Vrchni soud v Praze projednal ve vefejném zasedini konaném dne 10. dubna 2024 odvolini
obzalovaného narozeného- proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Krilové ze dne 9. ledna 2024 & j. 6 T 7/2023-534 a rozhodl takto:

Podle § 256 trestniho fidu se odvolani obialovaného_ zamita.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 9. ledna 2024 &.j. 6 T 7/2023-534 byl
obzalovany|jj i vzrin vinoym jedndnim spocivajicim v tom, e

1. ancl 2023 v biite nezjisviné dobe od 13:00 hodin do 14:00 bodin oo [ R o4~
kraj Krilovéhradecky, uskutecnil g telefonnibo sia _ telefonicky hovor s poskogenou

I - et telefonni Gislo R - v 1orto hovorn po ni
posadoval, aby mu rekla, kde se prive nachazi, $4dal, aby za 20 minut prisia na pési zénu ve | R
za obchodnin domeri [ obvirioval Ji g toho, $e 0 ném po -m.z/y/afz_l/'e, Se je "fizldcke
priska’ a vybrogoval ji, $e ji 3a ty Feii sejme, cof u poskozent, kierd gnd obf{“a/omﬂé/]o- Jeho
povabu a povést ndsilnika a uszvatele drog, vyvolalo obavu o jeji zdravi a ot

2. dn-2023 v 18:09 hodin ve - okr. - kraj Krilovébradecky, v blizkosti budovy
_na’dmiz’ v i pristonpil ke laviize, na které sede'/_ nar.-
B oorivo be, sjevné pritiny fyzicky napadl tak, e ho uchopil za hlavu a aklont! my ji vyad, a ke
krku mu prilosil nis s lepeli o délce 9 cm, tekl mu, ge ho asi podrizne, pricems mu nofem dvakrit
Drejel po krku a poté ho nechal byt a timto jedndnim mu 3piisobil dvé povrchové Fegné riny na predni
strané krkn a vbudil v poskozeném strach o ot pricems se obz’a/om;g)i_ tohoto jedndni
dopustil poté, co byl rozsudkem Okresnibo sondu v Trutnové & j.: 1T 152/2012, ktery nabyl privni
moci dne 29. 5. 2013 odsougen také 3a preiin vjtrinictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a)

trestniho dkonika,

dne [ 2023 v dobé od 18:45 hodin do 19:00 bodin v [ R o+~ IR =
Krdlovéhradecky bez, zjevné prisiny fyzicky napadl téhoss poskozeného |G I
ktery v 1€ dobé sedél na laviéce u severni strany budovy NN 7idrasi tak, $e ho rukon #defil pres
ruce, kierjmi se poikogeny opiral o kolena a ndslednd ho nejméné Sysikrdt uderil péstmi do hlavy a
srazil ho tim 2 lavicky na sem, Rde ho levou nohon nakopl do oblileje, poté ho gnovu udersl pésti do
oblideje a levon nohou na nébo silné dupl, a poté poskozeného, ktery se gnovu posadil na lavitken, dvakrit
nderil pésti do obliteje a do oblideje ho kopl také kolenem tak, ag se poskozeny ndersl temenem blayy o
xed a lavickon a poté jesté poskozencho dvakrit kopl do hlavy, pritems si musel bjt védom tobo, e
lakto infenzivnim ndsilim proti citlivim (dstem téla mige pdsobit i velmi sdvagnd poranéni, a timto
Jedndnim pasobil poskozenim piistivon lomeninu predni a bolni stény pravé listni
dutiny s krvdcenim do obou elistnich dutin, lomeninu spodiny a bolni stény pravé oinice s pritomnosti
vduchu v pravé ofnici a v mékkych thdnich pravé tvire, vicendsobnon omeninu jatmovébo obloukn
vpravo s vpdienim dilomku a drobnjm krvdcenim do mékkych plen mokovych v temenni oblasti, vjrazgny
otok pravé tvdfe a vilek praviho oka, drobnou trinou ranku pod pravim okem, lofiska hmodini
kiise na nose, trinou ranu v levé Gelné temenni Rrajiné hlavy, podkosni krevni virony v hrudni krajing
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ad a na pislehlé 3adni plose pravého ramene a podkosni krevni virony na predni a vnitini plose levé
page a tato 3ranéni si vyZddala odborny lékarsky zdkrok a hospitalizaci poskozeného na chirurgickém
oddéleni Nemocnice -v dobé od 12. 5. 2023 do 22. 5. 2023 a nisledné do 8. 6. 2023 na
oddélent oSetiovatelskych ligek tége nemocnice, pritems se obsalovany - tohoto jednini
dopustil poté co byl rogsudkem Okresnilio sondu v Trutnové & j.: 3 T 1172012, ktery nabyl privni
moci dne 10. 10. 2012 odsouzen také 3a zloiin tékého ubliseni na 3dravi podie § 145 odst. 1
trestniho 3dkonikn a predin vitrénictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniks,

4. dne W 2023 v dobé okolo 19:40 hodin ve B - B <o Krilovibradecky
nal R 7475 z/-u/z'a' pristoupil & poskozené ||| GG - -
B 4/ i 2 o nim mita roghlasovat, Se je "fixldcke; priskac”, pritom drsel v ruce ni$ se dvéma
vysunutymi Cepelemi a vyhrooval poskozené slovy: "Ji ti tady ted podsiznu krk" a poté, co se pred nim
dala na #ték, ji prondsledoval a k benzinové erpaci stanici v-tlz'ri, kde se ji podarile
nastonpit do anta ke své kamarddce, klerd ji 5 mista odvegla, a timto jedndnim, souvisejicim s jeho
predchogimi telefonickymi vyhruskami, vyvolal v pof,éogené_.ftmc/] @ obavy o své
dravi a givot, pricems se obgalovany NN /oboto jednini dopustil poté, co byl rozsudkem
Okresniho soudn v Trutnové & j.: 1 T 152/2012, ktery nabyl pravni moci dne 29. 5. 2013 odsonzen
také 3a predin vitrénictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho sdkoniks,

5. dne [ 2023 v dobé okolo 19:48 hodin ve B - e kraj Krilovéhradecky
na | drasi " P be3 3jevnébo diwodn, v dimsystn ho i usmrtit, fyzicky napadl
poskozenéio RN - [N - Se k némn pristonpil a nogem s délkou fpele 9 cm
ho bodl do krku a piisobil mu tim bodnotezné porantni charaktern isolované bodné rimy v horni
poloving levé strany krku pred kyvaiem hlavy vievo délky dva ag iri centimetry pronikajic do hiubsich
struklur krku a grasiyfici vétve levé gevni krkavice i gevni hrdelni $ly s prinikem bodného kandlu do
dstni (st hitann a toto silné Rrvdcejici granéni, které poskoseného _pﬁ’ma ohrogovalo
na Sivolé si vyZddalo urgentni letecky prevog, poskozeného, bibem kierého mu musela byt poddna krevni
transfuze, do Fakultni nemocnice || NN <7 ty! okamsire proveden operacni ikrok a kde
byl poskozeny ndsledné hospitalizovin od 12. 5. 2023 do 19. 5. 2023, ptisems ho toto zraméni
omezovalo v béném piisobu Sivota sejména bolestivosti, pornchou polykdni a potisemi sonvisejicimi s

poskozenim nervovych pleteni v oblasti granéni, pricems se obSalovany _ tohoto jedndini
dopustil poté; co byl roxsudkem Okresniho soudu v Trutnové & j.: 1T 152/2012, ktery nabyl privni
moci dne 29. 5. 2013 odsonzen také za preiin vitrsnictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a)
trestniho dkonikn.

2. Jednini pod body 1, 2 a 4 bylo pravaé kvalifikovano jako pokracujici precin nebezpeéného
vyhrozovini podle § 353 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zékoniku. Jednini pod bodem 3 bylo
pravné posouzeno jako pokus zlodinu tézkého ubliZeni na zdravi podle §21 odst. 1,
§145 odst.1, odst.2 pism.g) tr. zakonfku. Jednini pod bodem 5 bylo privné
kvalifikovino jako pokus zlocinu vrazdy podle § 21 odst. 1, § 140 odst. 1 tr. zdkoniku.
V jedndnich popsanych pod body 2, 3, 4 a 5 byl soucasné shleddn i pokradujici ptedin
vytrznictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku.

3. Za tyto dva pokusy zvlast' zivainého zlodinu a dva pokracujici prediny, a dile za piedin
mateni vykonu tfedniho rozhodnutl a vykézini podle § 337 odst. 1 pism. k) tr. zakoniku,

jimz byl uznan vinnym trestnim pifkazem Okresnfho soudu v Ji¢iné ze dne 9. kvétna 2023
¢.j. 2T 55/2023-67, ktery mu byl dorucen dne 19. ervna 2023 a kterj nabyl pravai moci
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dne 30. cervna 2023, mu byl podle § 140 odst. 1 za pouZiti §43 odst.1 a {43 odst. 2
tr. zdkoniku uloZen thrnny a souhrnny trest odnét svobody v trvani dvanact let, pro jehoZ
vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zikoniku zafazen do véznice se zvjenou ostrahou.

Soucasné byl v souvislosti s uloZenim souhrnného trestu podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku
zrusen vyrok o trestu ze shora citovaného trestniho ptikazu Okresniho soudu v Jidiné ze dne
9. kvétna 2023 ¢ j. 2T 55/2023-67, jakoz i vSechna dal§i rozhodnuti na tento vjrok
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zru$enim, pozbyla podkladu.

Dile bylo obZzalovanému podle § 99 odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zikoniku uloZeno ochranné
opatfeni, a to ochranné protialkoholni a protitoxikomanické 1é¢eni v Gstavni formé.

Rozsudek obsahuje i adhezni vyrok, ktetjm byla obZalovanému podle § 228 odst. 1 tr. f.
uloZena povinnost zaplatit poskozené Zaméstnanecké pojistovné Skoda se sidlem Husova
302, 293 01 Mladi Boleslav, majetkovou skodu ve vysi 249 300 K& na ucet vedeny u
- é. variabilni symbol a dile majetkovou Skodu ve
Vi 75 726 K& na tcet u L. vatiabilni symbol |||

Oproti tomu poskozens [N nacozcn; I oy« [
byl podle § 229 odst. 2 tr. f. odkazan se sviym nirokem na nahradu $kody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Proti tomuto rozsudku podal obialovan)’r_ ve lhité uvedené v § 248 odst. 1 tr. £.
odvolani, které sam pisemné odivodnil.

S ohledem na skutecnost, Ze soud prvniho stupné v hlavnim licen{ pfijal podle § 206¢ odst. 4
tr. £. prohldSeni viny obZalovanym, sméfuje odvolani toliko do vfroku o trestu a zpisobu
jeho vykonu. ObZalovany poukazuje na to, Ze z mista ¢inu po spichini skutku popsaného
pod bodem 5 vyroku napaden¢ho rozsudku neutekl; naopak poskozenému poskytl prvni
pomoc a vyckal s nim do pfijezdu zdravotnické sluzby. Pfi zatjkani pak nekladl Zidny odpot,
s policisty spolupracoval, k ¢inu se doznal a svého jednani upfimné lituje.

S ohledem na tyto skutecnosti, jakoZ i vzhledem k pfiznini viny ma za to, Ze je u ného na
misté uloZen{ mirnéjstho trestu odnéti svobody, pto jehoz vykon navthuje zafazeni do
véznice s ostrahou, ve které by bylo jeho resocializace dosaZeno lépe. Toto zafazeni rovnéz
povazuje za vhodnéjsi s ohledem na pozdéjsi vykon uloZeného ochranného protialkoholntho
a protitoxikomanického léceni.

Vichni soud vPraze jako soud odvolaci zpodnétu podaného odvolini piezkoumal
podle § 254 odst. 1 tr. f. zidkonnost a odtvodnénost vSech vyrokd napadeného rozsudkuy,
proti nimZ bylo odvolini podino, jakoZ i zékonnost postupu fizeni, kteté jim pfedchéizelo,
a to z hlediska vytjkanych vad. Zabjval se i titn, zda napadeny rozsudek a jemu pfedchizejici
tizeni nevykazuji vady, jeZ odvolanim vytykany nejsou, avSak mohly by mit vliv na sprivnost
vyroki, proti nimZ bylo odvolani podino, a dospél k zivéru, Ze odvolani neni ddvodné.

Jak odvolaci soud zjistil, piipravné fizeni i fzeni pfed soudem prvniho stupné probéhlo
v plném souladu s odpovidajicimi ustanovenimi trestniho fidu, pfi¢em? vechna procesni
priva obzalovaného, zejména jeho pravo na obhajobu, byla dodtZena. Jim nabidnuté
prohléseni viny pak bylo nalézacim soudem v hlavnim li¢eni projednino a nisledné piijato
v nalezité procesni formeé.
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13. Pokud pak jde o odvolinim napadeny vjtok o trestu, kterj byl obZalovanému uloZen,
tozhodl Krajsky soud v Hradci Krilové sprivné azikonné. Sprivné pfitom vychazel
zevsech zdsad pro uklidini trestnich sankci, uvedenych v ustanovenich §37 a§ 38
tr. zikoniku a objektivné zvazil vSechna hlediska rozhodni pro viméru trestu, uvedena
v§39 tr. zikoniku. Vzal vavahu viechny polehéujici i pfitéZujici okolnosti, které
obzalovanému svéddi, pficem? ptihlédl i k jeho osobé a k moZnostem jeho naptavy, jako# i
k tomu, Ze v pfipadé nejpiisnéji trestného zlodinu ze viech deliktd, za které je tento trest
uklddan, dospélo jeho jednéni toliko do stidia pokusu.

14. Posledné jmenovand skutecnost umoZfiuje mimofidné uloZeni trestu odnéti svobody
pod spodni hranici zdkonné trestni sazby podle 58 odst. 6 tr. zdkonfku, stejné jako

podle {58 odst.2 pism.b) tr. zdkonfku umoZfiuje takovjto postup skuteénost,
ze obzalovany prohlisil svoji vinu. U obéalovanéhoﬂ viak odvolaci soud
ve shodé se soudem prvntho stupné divody pro aplikaci ani jednoho zobou shora
citovanych zakonnych ustanoveni neshledal.

15. Pfedné je nutno konstatovat, Ze viechny polehéujici okolnosti, svédéici vijeho prospéch
(doznéni, spoluprice s orginy ¢innymi v trestnim fizeni pfi objasfiovani jeho trestné Cinnosti
a nisledné prohlaseni viny) nejsou sto pfevaZit viechny okolnosti, které tomuto
obZalovanému pfitéZuji.

16. Je tieba vzit v Gvahu, Ze trest je obZzalovanému ukladin nikoli za pouhy jeden trestnépravni
delikt ukonéeny ve stadiu pokusu, ale Ze byl sou¢asné uznan vinnym dalsim pokusem zvlast
zédvazného zlocinu, a to tézkého ubliZeni na zdravi podle §21 odst. 1, §145 odst. 1,
odst. 2 pism. g) tr. zdkoniku, a dile pokradujicim pfedinem nebezpeéného vyhrozovani
podle § 353 odst. 1, odst. 2 pism. c) tr. zdkoniku, spichaného celkem tfemi samostatnymi
utoky, a pokracujicim pfecinem vytrznictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku,
spachanym celkem Ctyimi samostatnjmi Gtoky.

17. Navic je mu tento trest uklidim jako trest souhtnny; jde tedy souéasné i o trestnf postih
za pfecin mafeni vikonu dfednfho rozhodnuti a vykdzini podle §337 odst.1 pism. k)
tr. zakoniku, jimZ byl uznin vinnjm shora citovanym trestnim pfikazem Okresniho soudu
v Jiciné ze dne 9. kvétna 2023 &. j. 2 T 55/2023-67.

18. Shora uvedené skute¢nosti by samy o sobé i u dosud zcela bezthonného, netrestaného
pachatele vylucovaly nejen mimofidné uloZeni trestu odnéti svobody pod spodni hranici
zékonné trestni sazby podle jakéhokoliv z divodd vyjmenovanjch v ustanoveni § 58
tr. zdkoniku, ale i uloZeni trestu odnéti svobody na samé spodni hranici zikonné trestni
sazby uvedené v ustanoveni § 140 odst.1 tr. zdkoniku, v jejimZ rimci je obZalovanému
souhtnny trest ukladan (rozpéti od deseti do osmnicd let).

19. V piipadé obzalovaného _ vsak soucasné nelze pominout dal§i zdvaznou
piitézujici okolnost, kterd mu svéddi, a to jeho trestni minulost. Jde o pachatele s bohatou
ktimindlni katiérou, se kterou zapocal jesté pred dosaZenim zletilosti, pfiem? ani z pocatku
uklidané tresty vjchovné povahy, ani pozdéji opakované ulozené a vykonané nepodminéné
tresty odnéd svobody nevedly k jeho nejmensi nipravé. Prognéza jeho resocializace je tedy
znaéné nepfiznivd, i kdyz neni zcela vyloucena; bude ziviset zejména na piistupu
obzalovaného k vykonu uloZeného 1é¢eni a na Gspésnosti tohoto ochranného opatfent.
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20. Za viech téchto okolnosti nelze souhrnnj trest odnéti svobody v trvani dvanicti let, tj.
v nejnizsi Ctvrtiné zakonné trestni sazby uvedené v ustanoveni § 140 odst. 1 tr. zikoniku,
kterj byl obzalovanému uloZen, rozhodné oznacit jako nepfiméfené pfisny, aby byla namisté
jeho revize podle § 258 odst. 2 pism. €) tr. f.

21. Zcela spravnym Vrchni soud v Praze shledal i zafazeni obZalovaného pro vykon tohoto
trestu do véznice se zvySenou ostrahou, coz je vzhledem k délce trestu a vzhledem
k charakteru trestné Cinnosti, za kterou byl tento trest uloZen, podle § 56 odst. 2 pism. b)
tr. zakoniku standardni zakonné zafazeni. Zde odvolaci soud ve shodé se soudem prvniho
stupn€ neshledal 74dné skutecnosti nasvédcujici tomu, Ze by u tohoto opakované
bezvysledné trestaného pachatele mohlo byt celu trestu lépe dosazeno v mirnéjdim
vezeniském rezimu.

22. Z téchto divodt shledal Vrchni soud v Praze vyrok o uloZeném trestu odnétl svobody
a 0 zplisobu jeho vjkonu v napadeném rozsudku spravaym a zikonnjm a vzhledem k tomu,
ze nezjistil Zadné pochybeni ani v fzeni, jeZ tomuto rozhodnuti pfedchizelo, odvolini
obéalovaného_podle § 256 tr. f. jako nedtvodné zamitl.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku neni dalsi fidny opravny prostfedek pfipustny. Do dvou mésict od jeho
dotuceni je mozno proti nému podat dovolini. Dovolini mohou podat nejvy$si stitni zistupce
pro nespravnost kteréhokoliv v§roku rozhodnuti a obZalovany pro nesprivnost vyroku, ktery
se ho bezprostiedné dotfki. Obzalovanj mdze dovolani podat pouze prostfednictvim obhijce.
Podani obZalovaného, které nebylo ucinéno prostfednictvim obhijce, se za dovolani nepovazuje.
Dovolini se podava u soudu, ktery ve véci rozhodl v prvaim stupni a rozhoduje o ném Nejvy3
soud Ceské republiky se sidlem v Bené. V dovoléni mus byt vedle obecnych nileZitosti podani
(§59 odst. 3 tr. £) uvedeno, proti kterému rozhodnuti sméfuje, ktery vyrok, v jakém rozsahu
iz jakych ditvodd napada a éeho se dovolatel domaha, véetné konkrétniho navrhu na rozhodnuti
dovolactho soudu, s odkazem na zikonné ustanoveni §265b odst. 1 pism.a) 2% m) tr. f.
nebo § 265b odst. 2 tr. f., o které se dovolini opiri. Nejvys$si statni zistupce je povinen
v dovolni uvést, zda jej podavi ve prospéch nebo v neprospéch obZalovaného. Rozsah, v némz
je rozhodnuti dovolinim napadino, a divody dovolini lze ménit jen po dobu trvani lhity
k podini dovolani.

Praha 10. dubna 2024

JUDz:. Petr Smrz v. 1.
pfedseda senitu
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